slecii..v Geologického prieskumu Spisskd Nova Ves v praci O. Cejchana—
M. ] ovej (1973), podla ktorej zasoby Hg reprezentuje 5—10 %, rydza ortut,
25—51 Yy tetraedrit a rumelka 60—70 %, Hg. V priemernej vzorke rudy

z 15. obzoru-zépad (analyzoval P. Novotny et al. 1968), kde je obzvlast
bohaic zastipend rumelka, je pomerné zastupenie Hg v rydzej ortuti 1,
v rumelke 52 a v tetraedrite 46 . Uvedené podporuje nase vysledky z celého

neho pola, v ktorom je rumelka zastipend v podstatne mensej miere.
kladame, Ze sa v sucasne dobyvanych priestoroch rumelka koncentruje
:se] miere len lokélne. Tetraedrit je nielen beZnym, lez aj hojnym sprie-
vodnym minerdlom sideritovo-barytovo-kremetiovej zily. pricom priemerny
obsah Hg v tetraedrite v sudasne dobyvanych priestoroch, véitane najhlbsich,
kolise okolo 10 vahovych 9.

Obsah opakovych mineralov v ostatnych produktoch a medziproduktoch
rudnianskej upravne je velmi nizky. V lestenych nabrusoch praskovych pre-
pardtov eme zistili len velmi nizky obsah tetraedritu a chalkopyritu, pyritu
a hematitu. Preto sme obsah tychto mineralov spocitali iba sthrnne. Ich plo$ny
obsah v percentach bol vo vsadzke sideritu 0,15, barytu 0,10, v piesku po ty-
¢ovom mlyne sideritu 0,22 a barytu 0.10, v sideritovom magnetickom podiele
0,11, v sideritovom nemagmatickom podiele 0,22, v barytovom magnetickom
podiele 0,04 a v barytovom nemagmatickom podiele 0,10.

Dorudené 6. 4. 1978
Odporuéila L. Drnzikovd
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AKTUALITY

Poznamky ku genéze variskych magmatitov Zapadnych Karpat

(Tézy referdtu predneseného na zasadnuti Komisie 4 Mnohostrannych dohéd
akadémii socialistickych Statov 15. 5. 1978 v Ko#ficiach)

DUSAN HOVORKA

,Uplne prevladajucim typom plutonickych hornin jadrovych pohori a veporidnych
7on Slovenského.rudohoria sa biotitické granodiority — tonality. Tvoria provinciu
variskych neskorokinematickych anatektickyech masivov. Typy oznacujice sa ako
”‘,"umbiersky“, »vysokotatransky“, ,sihliansky®“ a i. vznikli Gplnou anatexiou zaklad-
nfého a zaroven vyrazne prevladajiceho typu metamorfitov predkarbénskeho veku —
biotitickych plagioklasovych parartl metadrobového povodu. O anatektickom pdvode
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zakladnych typov magmatitov uvedenych jednotiek svedéia geologické (pozvolny
prechod plutonitov cez hybridné zény do migmatitov az biotitickych plagioklasovych
pararul v pripade autochténnych masivov), geochemické (identita chemického zlo-
Zenia zakladnych horninovych typov plutonickych masivov a prevladajucich typov
metamorfitov), mineralogické (pritomnost dvoch generacii zirkénov, ich sovalné®
tvary a dorastanie mladsou generaciou tohto mineralu) a petrologické (vyrazna latkova
a prevazne aj $truktirna homogénnost masivov, existencia zon s vyraznym tvarovym
usmernenim horninotvornych mineralov a i.) kritéria.

Masivy, ktoré tuhli in situ vo vzfahu k mineralnym asociaciam okolnych meta-
morfitov fiacie almandinickych amfibolitov, mozno oznatit ako ,izofacialne“. V pri-
pade intruzii do komplexov metamorfitov facie zelenych bridlic (Malé Karpaty, ko-
hutske veporidné pasmo) maji masivy vyrazne ,alofacidlny“ charakter. Tie v horni-
nach svojho plasta sposobili kontaktnotermicka a kontaktnometasomaticku premenu.

Draselné Zivee v typoch oznaéujucich sa ako ,autometamorfované® granity/grano-
diority, resp. ako ,granity prasivského typu®, nepredstavuju produkt metasomatickych
procesov, ale krystalizacie z magmatickej taveniny. O neskoromagmatickom povode
draselnych ziveov svedéi prevazna ¢ast doterajsich zisteni (pritomné prevazne kar-
lovarsky zdvojéatnené draselné Zivece, ich idomorfny tvar, chybanie anchimono-
mineralnych ,mikroklinovych® facii masivov ako produktov pokrocilej draselnej
metasomaté6zy, pritomnost ,prasivskych® typov pegmatitov v granodioritoch zaklad-
ného typu, chybanie prejavov zrudneni viazucich sa na autometasomatické procesy
v granitovych masivoch a i). V zmysle uvedeného granity tohto typu nie su pro-
duktom mlad$ej intruzivnej fazy, ale produktom krystalizacie z povodne jednotnej
anatektickej taveniny granodioritového,/tonalitového zloZzenia. Draselné Zivce neskoro-
magmatického poévodu vznikli ,vyplnenim“ priestoru zvyskovou, alkaliami oboha-
tenou taveninou.

Autometasomatické procesy sa v podstate uz na stuhnutych mineralnych asocia-
ciach masivov uplatnili len v obmedzenom rozsahu (vznik pneumatolytického musko-
vitu, kremenia a turmalinu, prip. aj mineralov epidotovej skupiny). Intenzita a vy-
sledok daného procesu boli vo vzfahu k hmote masivov také nepatrné, 7e nemodzu
determinovaft oznacenie velkych horninovych masivov jadrovych pohori a veporid-
nych z6n Slovenského rudohoria Zapadnych Karpat.

Geologicky ustav PFUK
Gottwaldovo nam. 19
88602 Bratislava

Dorudené 20. 5. 1978
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